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A HERMENEUTICA, ESCATOLOGICA DE PAULO:
1 CORINTIOS 15.23-28

C. Timoteo Carriker:

Quando o apéstolo Paulo encontrou-se com Jesus na estrada de Damasco, precisou
reavaliar radicalmente a sua perspectiva sobre a pessoa de Jesus, sobre o papel da lei e
sobre o momento histérico em que ele préprio vivia. Anos depois, em todas as suas
cartas, as duas primeiras questdoes (a cristologia e a lei) ainda se sobressaem. A
cristologia torna-se o enfoque orientador de toda a sua teologia. E a lei, na sua relacao
com a graca e o Espirito de Deus, torna-se um tema freqiiente, que explica como o povo
de Deus em geral e os gentios em particular relacionam-se agora com Deus. A terceira
questdo, a sua reavaliacdo da histodria, especificamente a sua perspectiva escatoldgica, da
uma estrutura temporal e légica para a sua elaboracdo da cristologia e da salvacao
(lei/graca/Espirito).

O presente estudo pretende ilustrar como a perspectiva escatolégica de Paulo deu forma
aos contornos do seu evangelho. Demonstra a importancia da escatologia na
hermenéutica contextual do apdstolo. Dessa forma, esta reflexdo leva adiante a discussao
de dois de meus trabalhos anteriores: um sobre a influéncia do apocalipticismo de modo
geral no ministério e na teologia de Paulo e o outro sobre essa influéncia na Carta aos
Romanos.*

A natureza contingente das cartas de Paulo é amplamente reconhecida. Paulo ndo era um
tedlogo sistematico no sentido contemporédneo de alguém que discursa usando uma
ordem tematica légica. Nao eram os temas em si que levavam Paulo a escrever, e sim os
problemas e desafios especificos do ministério € que ocasionavam e davam ordem ldgica
aos seus escritos. Paulo era um “teodlogo” pastoral, contextual ou missionario. No caso de
1 Corintios, isto é especialmente destacado pelo seu estilo de perguntas e respostas.
Informado por meio de relatoérios (1.11; 16.17) e de uma carta (7.1), ele responde a uma
variedade de questdes levantadas pela congregacdo corintia. Sua resposta aos relatérios
estad nos capitulos 1-6 (ver, por exemplo, 1.11 e 5.1) e a carta em 7.1-16.12 (ver as
clausulas peri, e gra,fein).

I. O CONTEXTO LITERARIO

Ao longo de toda a sua carta, Paulo emprega imagens escatoldgicas e freqlientemente
apocalipticas.?David Scholer enumera sete categorias de material escatoldogico e
apocaliptico®: (1) o dualismo temporal e a iminéncia em 10.11: “...sobre quem os fins dos
séculos tém chegado” (ver 7.26,29,31); (2) a ressurreicao futura dos crentes em 15.12-
28, baseada na ressurreicdo de Cristo em 15.1-11; 6.12-14; (3) em 2.6-10, material
revelador (ver v. 10) referente ao significado da morte de Cristo dentro do plano secreto
e oculto de Deus e a citacdo de um apocalipse; (4) uma perspectiva apocaliptica do juizo
final (comparar com o Testamento de Abrado) e a comunidade de crentes como o templo
de Deus em 3.10-17; (5) uma perspectiva apocaliptica das regides celestiais e a
participacdo dos crentes no julgamento dos anjos em 6.1-8; (6) dualismo social-temporal
e julgamento na explicagdo da morte inesperada de alguns crentes em 11.30-32; e (7) o
conceito peculiarmente apocaliptico da transcendéncia sobre a morte em 15.35-58. O uso
epistolar dessa linguagem varia desde o amigavel e confortador*em 1.7s, o exortativo’em



3.13; 4.5; 5.5; 6.9,13s, e o irbnico deliberado em 4.8. Tal estratégia de linguagem
demonstra que Paulo esta lidando com questdes especificas levantadas pela congregacao
e, ao mesmo tempo, fornece pistas quanto a natureza da controvérsia que o apdstolo
confronta.

A. A Relagdo com os Capitulos 12-14

Nos capitulos 12 a 14, Paulo aborda as questdes do elitismo e do entusiasmo espiritual no
contexto do culto publico. No capitulo 15, ele desvenda a base dessas questdes na hiper-
espiritualidade dos corintios, que despreza o mundo material e por isso a natureza
corporal da ressurreicao de Cristo e deles proprios. Essa estreita ligagdo entre o capitulo
15 e os trés capitulos anteriores se fortalece pela conexdo ainda mais intima entre a
afirmacgdo de autoridade apostodlica em 15.1-11 e a subversdo da autoridade apostdlica de
Paulo no capitulo 14.

B. O Contexto Imediato

Paulo d& a sua resposta em trés partes (vv. 1-11, 12-34 e 35-58). Primeiro, ele afirma
qgue tanto a morte quanto a ressurreicdo de Cristo sdo objetivas e verificaveis. Ao mesmo
tempo, e ainda seguindo a sua defesa apostodlica no capitulo 14, Paulo apela tanto para a
tradicdo quanto para o seu préprio ministério apostdlico. Quanto ao ultimo, é importante
observar que sua auto-identificagdo como o ultimo apdstolo no v. 8 (e;scaton de. pa,ntwn w;fgh
kavmoi,,, “no fim ... apareceu também a mim”) ndo é uma referéncia meramente casual e
passageira. Paulo entende seu encontro com Cristo como definitivamente “o Ultimo.” Ele
nao estd fazendo uma afirmacdo existencial de modéstia.”Nem estda se referindo
meramente a cronologia. Mas Paulo compreende o seu ministério dentro de um contexto
escatolégico da missao gentilica apocalipticamente inaugurada.®E embora ndo desenvolva
a idéia aqui, ja que tal elaboracdo nado faz parte do seu argumento imediato, ele estd, de
fato, tomando uma posicdo firme sobre a legitimidade da sua missdo especifica entre os
gentios.®

A segunda parte da resposta de Paulo aos corintios encontra-se nos versos 12-34, onde ele contrapde o
fato de afirmarem a ressurreicao de Cristo com a negacao da sua propria ressurreicdo. A sua légica bem
elaborada se desenvolve a partir de uma condicdo presente e geral até uma conseqiiéncia singular.
Primeiro, Paulo considera as conseqiiéncias da posicdo dos corintios (vv. 12-19): se os mortos ndo
ressuscitam, entdo Cristo ndo ressuscitou, e ainda mais, ndo ha nem evangelho, nem esperanga, isto &,
nao ha razdo para manterem a sua fé. Em segundo lugar, Paulo considera a posicdo contraria (vv. 20-
28): ja que Cristo ressuscitou, € ja que a sua ressurreicdo sdo as primicias da colheita por vir, € assim
demonstra que a derrota da morte ja se iniciou, entdo os cristdos participardo da ressurreicdo dos
mortos. Mas porque Cristo € apenas as primicias, a plena colheita ainda aguarda “o fim” (to. teJloj), quando
a derrota final da morte serd completa. Finalmente, Paulo volta ao cardter absurdo da posicao dos
corintios (vv. 29-34): se os cristdos ndo ressuscitam dentre os mortos, por que entdo deveriam praticar
o batismo no qual o cristdo se considera morto, e por que Paulo deve arriscar a sua vida de forma tdo
descuidada (aos olhos dos seus opositores) numa missao perigosa, se ndo ha ressurreicdo de mortos?

Na ultima parte da sua resposta aos corintios (vv. 35-58), depois da sua defesa insistente
do fato da ressurreicdo dos crentes, Paulo considera como a ressurreicdo ocorre. Como 0s
mortos ressuscitam e qual € a natureza da sua nova condigdo? Paulo responde que a
ressurreicdo ocorrera corporalmente, mas que nossos corpos atuais serdao transformados
para que, junto com os vivos na vinda de Cristo, a morte, o inimigo final, ndo tenha
vitéria.



Paulo nega que a ressurreicdo ja tenha ocorrido, de tal modo que ndo haja mais lugar
para uma ressurreicao no futuro. Embora de outra sorte Paulo afirme que uma
ressurreicdo presente ja ocorreu em virtude da identificacdo do crente com Cristo na sua
ressurreicdo,*em contraposicdo a hiper-espiritualidade dos corintios “perfeitos” (te,leioi)
ele enfatiza as conseqiiéncias futuras da ressurreicdo de Cristo ainda por vir.'' Através de
15.20-56, Paulo argumenta ndo simplesmente em referéncia a ressurreicdo, mas em
referéncia a certeza futura da ressurreicdo, e isto em relagdo a certeza presente da
propria morte (ver 11.29ss, onde alguns ja morreram). “Se a ressurreicdo é uma certeza
futura, a morte é uma certeza presente; somente o futuro promete a destruicdo da
morte.”? Ambas as idéias, consideradas inseparaveis, formam os temas centrais do
discurso de Paulo.

II. A OCASIAO

E evidente que havia divisdes na igreja de Corinto (1.10-12; 3.4-5; e 11.18-19). Também
é claro que as divisdes envolviam pelo menos distingbes socio-econbmicas. Mas a
linguagem combativa de Paulo e o fato de que ele se dirige a igreja toda na segunda
pessoa do plural em toda a carta (com poucas excegoes, como 7.1-40 e 11.2-16) indicam
que o conflito basico ndo era tanto entre partidos em competicdo, quanto entre Paulo e a
igreja como um todo.

A. Os Opositores de Paulo

A ironia da linguagem escatolégica em 4.8 fornece uma pista para identificar os
opositores de Paulo: “Vocés ja se realizaram plenamente! Ja se enriqueceram! Sem a
gente, ja estdo reinando! E tomara que reinem mesmo, para que nds também reinemos
com vocés!” (traducdo minha).

Essa afirmacdo junto com a énfase na escatologia futurista ao longo da carta,
especialmente no capitulo 15, ja provocou certo consenso entre os estudiosos de que
Paulo estava enfrentando um grupo de Corinto que adotava uma escatologia
exageradamente realizada, que se julgava “espiritual” (pneumatikoi,) ou “perfeito”
(te,leioi).?

De acordo com tal interpretagdo, nesse conflito Paulo estava lidando com crentes no
Espirito, fanaticos (e ndo libertinos gndsticos ou racionalistas helénicos), que dependiam
muito dos sacramentos para Ihes conferir poder e lhes garantir a salvagao. A ressurreigao
para eles ja ocorrera “no espirito” (pneuw/ma) e ja haviam recebido o “conhecimento”
(gnw/sij) no batismo cristdo. Eram como os falsos mestres que acreditavam “que a
ressurreicdo ja havia se realizado” (ver 2 Tm 2.18).

Os “espirituais” e os “perfeitos” usavam linguagem escatoldgica realizada, ja corrente na liturgia do
batismo, para enfatizar o seu status superior em relagdo aos cristdos “fracos”, “fisicos” (ndo-espirituais).
Além disso, os cristdos “espirituais” e “maduros” se isentavam das normas de comportamento cristao
que achavam que se aplicavam aos seus colegas mais fracos. Paulo emprega a linguagem futurista para
enfatizar a imperfeicdo da experiéncia crista em contraposigdo aos “espirituais” e aos “perfeitos.”

B. A Ressurreicao de Mortos

A questdo especifica abordada por Paulo no capitulo 15 aparece explicitamente no
versiculo 12: “...se é corrente pregar-se que Cristo ressuscitou dentre os mortos, como,



pois, afirmam alguns dentre vés que ndo ha ressurreicdo de mortos?” Fica claro que
alguns dos corintios estavam afirmando ndo haver ressurreicdo de mortos. Mas o que nao
€ esclarecido é qual seria sua visdao da morte.*Qualquer que fosse a natureza de sua
perspectiva, a resposta de Paulo a essa questdo é longa e detalhada.

ITI. A EXEGESE

A passagem de 1 Corintios 15.20-28 é parte dessa resposta, € por isso vamos examina-la
de forma mais detalhada.

A. O Pano de Fundo Apocaliptico

O argumento radicalmente escatoldgico de Paulo nesses versiculos causa impacto
imediato. Na morte e na ressurreicao de Cristo, os eventos do fim comecam a realizar-se,
ja que, de acordo com a heranca judia de Paulo, a ressurreicao era um evento do fim dos
tempos. As seguintes qualidades tipicamente apocalipticas aparecem aqui: uma ordem
fixa de eventos, a autoridade dos poderes do mal, o reino do Messias e uma dimensao
cosmolodgica. Parece que Paulo aqui “entendia que a redencdo do homem aconteceu
dentro de uma estrutura historica objetiva (apocaliptica).”*

B. O Argumento

Este breve resumo sugere, entdo, o lugar dos versiculos 20-28 no contexto imediato do
capitulo. Nessa passagem, Paulo apresenta a nocdo da solidariedade de Cristo com os
cristdos, uma nocao essencial ao argumento. Seu argumento baseia-se em duas
analogias: o contraste entre Addao e Cristo e a referéncia a Cristo como “as primicias”
(avparch,).

A dualidade entre Addo e Cristo no argumento serve para demonstrar que o destino dos mortos em
Cristo depende da ocorréncia da ressurreicdo do proprio Cristo. Sua ressurreicao ndo é a grande excecao,
mas a primeira de uma série. Os mortos sdo de fato ressurretos na ressurreicdo de Cristo, mas
primeiramente eles devem passar pela morte. O mesmo argumento é confirmado pela natureza da
ressurreicao de Cristo como “as primicias.” Como as primicias, sua ressurreicdo garante a ressurreicao
daqueles que sdo seus, mas isto ocorre somente no “fim.” Ao dizer isto, Paulo ndo esta fazendo apenas
uma digressdo, mas esta sustentando e fortalecendo o argumento principal enquanto o elabora.*

C. Consideracdoes Gramaticais

Na figura 1 no final do artigo, procuro ilustrar a relagdo sintatica intema dos versiculos 23 a 28. O fator
controlador desses versiculos € a palavra “ordem” (tagma, v. 23). Nessa passagem, Paulo continua a
analogia das “primicias” e argumenta com base numa certa ordem na derrota de todos os poderes
inimigos por Cristo. A andlise dos versiculos 23-28 comecara entdo com essa palavra e depois
prosseguira discutindo o significado da expressdo “entdo o fim” (ei~tato. te)loj), a referéncia as dausulas que
comegcam com “quando” (oftan) e a abordagem que Paulo faz dos Salmos 110 e 8, discutindo finalmente
a sua perspectiva de modo geral como sendo teocéntrica ou cristocéntrica.

1. "ORDEM” (ta,gma)
A caracteristica critica da estrutura do argumento de Paulo é o seu uso do substantivo

“ordem” e de suas formas derivadas verbais (ta,ssw).” Paulo emprega essas formas
verbais seis vezes nos versiculos 27-28 e possivelmente faz uma alusdo no versiculo 25



(u'po,), provavelmente porque se lembra de sua afirmagdo no versiculo 23a.®

A palavra tagma tem basicamente dois significados. Pode referir-se “aquilo que é
ordenado,” no sentido de “divisdao” ou “grupo,” particularmente como um termo militar
para “destacamento de soldados.” Nesse caso, Paulo pode estar distinguindo entre trés
grupos diferentes: Cristo, que ja havia ressuscitado, cristdos que serdo ressuscitados em
sua vinda, e o restante da humanidade, que serad ressuscitada quando a morte ja ndo
tiver nenhum de seus efeitos.

Em segundo lugar, ta,gma pode referir-se a “ordem”, “vez”, “arranjo”, “posicdo.” Se o
primeiro sentido de uma categoria plural for adotado, entdo Cristo ndao poderia ser
incluido no versiculo 23c e o versiculo 24a levaria a idéia de duas ressurreigoes futuras.
Nesse caso, “cada um” (e[kastoj, v. 23) ndo poderia incluir Cristo, mas somente “todos”
(pantej, v. 22) que estdo em Cristo. Porém, com referéncia as primicias, Cristo jamais
poderia ser excluido de “cada um” do verso 23a. Através da expressao “Cristo, as
primicias,” Paulo claramente designou um lugar para Cristo na “ordem” da ressurreicdo.
Esse ta,gma ndo deve ser entendido no seu sentido militar primario, mas refere-se a
“hierarquia” ou “ordem” na qual Cristo estd incluido na sequéncia. Conseqlientemente,
nao é necessario entender “o fim” (to. te,loj) como uma “ordem” adicional além da
ressurreicao dos cristaos, o que indicaria duas ressurreicdes futuras. Ao mesmo tempo, o
segundo sentido de ta,gma como “hierarquia” ou “ordem” ndo exclui a possibilidade de que
“o fim” se refira a uma terceira ordem que incluiria uma segunda ressurreicdo futura. Isto
pode se tornar ainda mais claro através de uma analise do sentido e dos usos dos
termos, “entdo” (ei=ta) e “o fim” (to. te,loj).

2. “ENTAO O FIM” (ei=ta to. te,loj)

O “entao” no inicio do versiculo 24 fez com que alguns argumentassem que pode se
inferir um intervalo substancial entre a parousia e “o fim.”® Embora Paulo devesse ter
utilizado to,te se fosse esta a sua intencdo, ei=ta ndo seria improprio, se ele desejasse
afirmar uma mera consequéncia, sem implicar num intervalo de tempo. Ei=ta pode
expressar uma seqlUéncia momentanea como tote (1 Corintios 15.5-7; Jodo 13.4-5).
Portanto, “entdo” (ei=ta) pode introduzir uma outra “ordem” ou pode ser uma qualificagao
maior da preposicdo “depois” (e;peita) no versiculo 23c. Neste Ultimo caso, ndo haveria
necessariamente um intervalo entre a ressurreicdo dos cristdaos e “o fim,” e a seqiéncia
deveria ser entendida no sentido ldgico.* Deve-se notar ainda que, sem o verbo, a frase
“entdo o fim” indica também que o “fim” vira logo apds a ressurreigdo dos cristdos.

Excurso: Um Milénio em 1 Corintios?

Varios intérpretes defendem a possibilidade de um reino messianico intermediario ou
milénio em 1 Corintios 15.24.2Entre eles, o defensor mais recente e mais detalhado é
Larry Kreitzer. Sua apresentacdo é problematica em toda a sua extensdo. Primeiro, ele
estabelece a sobreposicdao conceitual entre Deus e Messias e a idéia de um reino
messianico temporario na literatura pseudepigrafa judaica e faz uma variedade de
paralelos com as referéncias de Paulo a parousia e ao juizo final. O problema com a
abordagem de Kreitzer é que, dos 65 escritos pseudepigrafos, ele escolhe apenas aqueles
gue sustentam uma distincdo entre o Reino do Messias, temporario, terrestre, e o reino
eterno de Deus, que viria a seguir, basicamente 4 Esdras, 2 Baruque e 1 Enoque (pp.
24,29). Os muitos exemplos de textos apocalipticos judaicos que se referem apenas a um
destes ou a ambos juntos sdo ignorados. Em outras palavras, desde o principio Kreitzer
escolhe os paralelos da idéia que ele procura provar (que 1 Corintios 15.23-28 admite um



reino intermediario do Messias depois de sua vinda) e entdo usa-os para provar pelo
menos a possibilidade de sua idéia!

Em segundo lugar, ele critica Davies por sua comparacao de 1 Corintios 15.24 com a
Unica outra passagem de Paulo que utiliza a expressdo “reino de Cristo” (Colossenses
1.13) com uma clara referéncia ao presente. Kreitzer reclama da implicacdo de que o
reino ndo poderia ser também futuro (p. 138). Mas s6 podemos repetir a observacao de
Davies de que a referéncia ao reino de Cristo em Colossenses é um fato presente.

Com a mesma falta de légica, Kreitzer aponta para a afirmagdo correta de Wilcke de que
1 Tessalonicenses 4.13-18 ndo pode ser usado para apoiar a doutrina de duas
ressurreicdes ou a crenca explicita em um reino messianico temporario e ndo deveria ser
forcado a combinar com uma interpretagdao milendria de 1 Corintios 15.23-28 (p. 140).
Todavia, ele estranhamente sugere que Wilcke teria cometido uma violéncia exegética ao
tentar fazer com que 1 Corintios concordasse com 1 Tessalonicenses. Sera que Kreitzer
quer dizer aqui que a nocdo amplamente reconhecida quanto a seqliéncia das duas

cartas, isto é, que 1 Tessalonicenses foi escrita primeiro, ndo é relevante para esta
guestao?

A certa altura, Kreitzer torna explicitas as implicagbes de seu argumento (e de Wallis)
para a estrutura logica da passagem: primeiro, v. 23a; segundo, v. 23b; terceiro, v. 24b,
gue depois é melhor qualificado pelos vv. 28a e 25-27; quarto, v. 24a, que é expandido
pelo v. 28b; e finalmente, v. 28c (pp. 142s). Quanto imaginacao! A seqliéncia atual do
texto é muito preferivel.

Além disso, Kreitzer defende rigidez com referéncia ao significado de pa,ntej em 15.22b
(isto é, que tenha o mesmo sentido do Salmo 8.6, incluindo toda a humanidade) e ao
mesmo tempo pede flexibilidade em referéncia ao sentido de to. te,loj (isto &, que “o fim”
admita outro periodo de tempo prévio e extenso). Essas abordagens contrastantes
tornam sua interpretacao ainda mais suspeita.

Em 1 Corintios 15.24, Paulo vé o Reino intimamente associado a Cristo e tanto presente
guanto futuro,? como é demonstrado através da transformacao feita por Paulo da tradicdao
apocaliptica dos “Apocalipses das Dez Semanas” em 1 Enoque 91-93 e Oraculos Sibilinos
4.47-91.

3.0 FIM” (to. te,loj)

A expressao “o fim” (to. te,Joj) € entendida de trés maneiras: 1) como “a ultima parte”,
“perto” ou "“alvo”; 2) como “o restante” ou “o resto”; ou 3) adverbialmente como
“finalmente.” Como ndo ha paralelos* da terceira forma, ela é a menos provavel de todas.
A escolha entre as duas primeiras € mais dificil e tem provocado uma longa e geralmente
acalorada discussao.

Muitas observacdes podem ser feitas com relagdo a segunda interpretacdo de “o fim”
como “o resto” ou “o restante.””* Primeiramente, Paulo ndo menciona os descrentes nem
uma vez anteriormente neste capitulo, nem fala de quando seria sua ressurreicdao ou
mesmo se ela seria uma possibilidade. Esse tipo de argumento baseado no siléncio
também poderia ser usado para explicar a natureza meramente alusiva do uso de “o fim”
como “o restante.” Em segundo lugar, uma referéncia especifica ao remanescente através
da palavra “o fim” é desconhecida na literatura judaica antiga.? Entretanto, “o fim”
poderia ser interpretado como uma referéncia mais geral ao “resto” como “restante,” sem



uma referéncia especifica a nogdo veterotestamentaria de remanescente. Ainda assim,
essas observacoes sugerem que o sentido da palavra é o de “encerramento,” “conclusdo,”
ou “Ultima parte.””Uma consideracdo das clausulas temporais (“*quando...”) no versiculo
24 esclarece ainda mais essa questao.

4. AS CLAUSULAS TEMPORAIS (QUANDO...)

A segunda frase com “quando” (o[tan) pode ser interpretada como subordinada a primeira
ou como uma frase coordenada.? De qualquer forma, ambas sao subordinadas ao v. 243,
“entdo o fim,” e o principal argumento continua a ser que o “fim” ndo ocorrera até que a
morte, o ultimo inimigo, seja destituida® de seu poder, e os cristaos sejam ressuscitados.

Essas frases descrevem em ordem inversa®duas coisas que Cristo fara no “fim”: 1) entregara o reino a
Deus, o Pai, e 2) tomara inoperantes todos os poderes cdsmicos inimigos. Os proximos versiculos (25-
28) explicam o “como” e o “por qué” dos dois “eventos” do fim descritos nas duas frases do versiculo 24.

A morte precede o fim. Conseqiientemente, os cristdos, exceto os presentes na vinda de
Cristo, devem passar pela morte antes que venha o fim. Paulo estd enfatizando a
presenca da morte para se contrapor a énfase dos corintios quanto ao carater presente
da ressurreicdo. E a ressurreicdo dos mortos que os cristdos alcangam, mas somente no
futuro, pois esta é a “ordem” dos eventos. A morte é o dl/timo inimigo e, de fato,
continuara sua violéncia até o “fim."”*

5. O USO DOS SALMOS 109.1 E 8.6 (SEPTUAGINTA)

Para fortalecer ainda mais o seu argumento acerca dessa ordem cdsmica e redentora
definitiva, Paulo cita os Salmos 109.1 e 8.6 (LXX). SO6 que nos versiculos 27-28 ele usa
u'pota,ssw a0 invés de u'popo,dion (LXX Salmo 109.1),> embora ambos traduzam a palavra

hebraica Dﬁa. Isto € mais uma evidéncia de que a palavra ta,ssw e os seus derivados
governam a seqiiéncia da logica do argumento de Paulo nesses versiculos.?

Varias alteragdes que Paulo efetua nos versiculos 25b e 27a ilustram o seu uso livre dos
Salmos 110 e 8. No versiculo 25, a alteracdo mais problematica concerne a mudanca de
pessoa de qw/ para gh/**. O subjuntivo aoristo pode ser traduzido “tem posto” ou “tera
posto,” mas ndo esta claro se o seu sujeito é Deus ou Cristo. Se entendermos o verbo
como uma explicacdo mais ampla do versiculo 24, entdo o sujeito pode ser Cristo. No
entanto, provavelmente Paulo estd entendendo Deus como o sujeito, da mesma forma
gue ocorre no salmo, e antecipando os versiculos 27-28.%

No versiculo 27a, Paulo muda a segunda pessoa do verbo para a terceira pessoa (como
no versiculo 25 em referéncia ao Salmo 109.1, LXX) e auvtow/ de uma referéncia a
humanidade para uma referéncia ao Filho da humanidade.*® Novamente, o sujeito do
verbo pode ser Cristo ou Deus (ver figura 2 no final). Se Cristo é o sujeito, entdo o
versiculo 27c se referiria em retrospectiva aos versiculos 25-26 (em cujo caso o sujeito
de “tem posto” no versiculo 25 também é Cristo) e Cristo serd o sujeito também da
clausula temporal (o[tan) no versiculo 27b. Mas assim o versiculo 27c torna-se dificil. Se
Deus € o sujeito como no salmo, entdo o versiculo 27a se referiria ao versiculo 28. De
modo semelhante, os versiculos 25-26 explicariam melhor o versiculo 24c, enquanto os
versiculos 27-28 explicariam o versiculo 24b (ver figuras 2 e 3 no final do artigo).

O objetivo de Paulo no seu uso dos Salmos 110 e 8 é elaborar as consequéncias de destronar



ordenadamente todos os poderes cosmicos. Ha também uma ordem na tarefa de Cristo de sujeitar
todas as coisas e subordina-las finalmente a Deus. Os corintios ndo compreenderam a correta ordem
cosmica de eventos, o esquema de conquista cdsmica ainda por ser finalizado. Somente quando Cristo,
ainda no futuro, conduir ou “finalizar” essa conquista, através da destruicio”da morte,®sera o proprio
Deus “tudo em todos,” isto &, tera concluido o seu esquema apocaliptico redentor de sujeitar todos os
seus inimigos cosmicos. Deus, absolutamente, ndo tera mais oposicdo a sua ordem.

6. TEOCENTRISMO OU CRISTOCENTRISMO

Qualquer que seja o sujeito dos verbos nos versiculos 25b e 27a, a mudanga para o
teocentrismo no versiculo 28 é clara. Em ultima andlise, a ressurreicdo de Cristo e a dos
crentes e a sujeicdo por Cristo de todo inimigo cosmico, inclusive a propria morte, tem a
ver com o controle de Deus sobre todas as coisas. Até mesmo a ressurreicdo de Cristo
ndo foi nenhuma proeza propria. Foi Deus quem o ressuscitou dentre os mortos.

Em retrospectiva, podemos separar o fundamento fortemente cristoldgico do alvo
teoldgico igualmente forte. Entretanto, ndo convém insistir demais em tal distingdo. A
dificuldade em decidir quem é o sujeito dos verbos e as varias mudancas explicitas de
sujeitos e pronomes em relacdo aqueles encontrados nos dois salmos que Paulo cita pode
simplesmente demonstrar a sobreposicdo que ja havia no pensamento de Paulo entre a
pessoa de Deus e a de Cristo.*

CONCLUSAO

Em 1 Corintios 15 Paulo se contrapde ao fundamento do orgulho espiritual e do senso de
superioridade dos crentes corintios. O entendimento que tinham da ressurreicao de Cristo
como exaltacdo redundou em uma escatologia super-realizada, uma superestimagao do
seu estado espiritual e um desprezo daqueles que consideravam espiritualmente
inferiores, uma perspectiva errada da autoridade apostdlica conforme seus proprios
padroes de entusiasmo espiritual e um comportamento moral relaxado. Além disso, eles
ja poderiam ter espiritualizado excessivamente a ressurreicdao de Cristo a luz das suas
proprias experiéncias extaticas.

A luz disto, Paulo enfatiza de modo especial as conseqiiéncias ainda futuras da
ressurreicao de Cristo. A ressurreicdo € uma categoria apocaliptica que tem a ver com a
conquista final do pecado e da morte por meio do Messias e de Deus. A ressurreicao de
Cristo inaugura o reino do Messias, mas no contexto corintio Paulo ndo quer enfatizar
esse aspecto presente da escatologia. A ressurreicao de Cristo ndo deve ser entendida
como uma exaltacdo que exaure sua eficacia no presente. Persiste uma aplicacdo futura
porque a morte permanece, no tempo presente, um inimigo certo da ordem de Deus.
Todas as pessoas devem continuar a sofrer a morte, mas os crentes serdo vitoriosos,
porém somente em vista do fim ainda por se realizar.

Portanto, a exposicdo escatoldogica de Paulo em 1 Corintios 15 resultou de uma
preocupacao pastoral, sendo por isso contextual. Poucos anos antes, em 1
Tessalonicenses 4-5, ele tratou do mesmo assunto. Mesmo assim, ele demonstra
admiravel flexibilidade de expressdao nas duas passagens, e um enfoque especifico em
cada caso. Por exemplo, em 1 Corintios ele ndo se sentiu obrigado a tocar na questdo que
abordou em 1 Tessalonicenses, da ordem cronoldgica da ressurreicdo dos crentes mortos
em relagdo a dos crentes vivos no momento da volta de Cristo. Isso demonstra
claramente o enfoque ocasional ou contextual de Paulo e a pouca preocupagdao com um
tratamento rigidamente sistematico do assunto. Em tudo isso, destaca-se a importéncia



de compreender que a hermenéutica de Paulo é constantemente missiolégica e
freqlientemente escatoldgica, ao invés de sistematica e abstrata.

* O autor é missionario da Igreja Presbiteriana (E.U.A.). Sua formacdo deu-se nos
Estados Unidos, tendo obtido o grau de Bacharel em Ciéncias da Religido na Universidade
da Carolina do Norte, em Charlotte; de Mestrado em Teologia no Semindrio Teoldgico
Gordon-Conwell; e de Mestrado em Missiologia e Doutorado em Estudos Interculturais
(Ph.D.) no Seminario Teoldgico Fuller. E missiélogo e trabalha com a Igreja Presbiteriana
Independente do Brasil.
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consideravam te,leioi, entao o sentido de to. te,Joj como “objetivo” ou “finalidade” ganha
um peso consideravel. Aqueles que criam que ja haviam alcancado to. teloj, Paulo
responde que isto sé aconteceria como conseqliéncia da ressurreicdo dos mortos.
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realizada dos corintios.
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Techniqgue in the Pauline Epistles and Contemporary Literature, ed. G. N. Stanton, Society
for New Testament Studies. Monograph Series, vol. 69 [Cambridge, Inglaterra:
Cambridge University, 1992], 207). O Salmo 110 é a passagem veterotestamentaria mais
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interpretacdo do reino de Cristo de “assenta-se a direita de Deus”; (2) o acréscimo de
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